VYHODNOTENIE MEDZIREZORTNEHO PRIPOMIENKOVEHO KONANIA

Nariadenie vlady Slovenskej republiky, ktorym sa vyhlasuju niektoré prirodné rezervacie ako Pralesy Slovenska

Spdsob pripomienkového konania

Pocet vznesenych pripomienok, z toho zdsadnych 2777
Pocet vyhodnotenych pripomienok 27
Pocet akceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 22 /4
Pocet ¢iastocne akceptovanych pripomienok, z toho zdsadnych 1/1
Pocet neakceptovanych pripomienok, z toho zasadnych 4/2
Rozporové konanie (s kym, kedy, s akym vysledkom)
Pocet odstranenych pripomienok
Pocet neodstranenych pripomienok
Sumarizacia vznesenych pripomienok podl'a subjektov
& Subjekt Prlpomle,nkyPrlpomle’nky .Nem.all Vobec .
do terminu | po termine pripomienky|nezaslali
1. Ministerstvo dopravy a vystavby Slovenskej republiky 3 (30,02) 0 (00,0z)
2. Ministerstvo financii Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
3. Ministerstvo podohospodarstva a rozvoja vidieka Slovenskej republiky 7 (20,52) 0 (00,0z)
4. Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
5. Ministerstvo Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)




6. Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky 1 (10,0z) 0 (00,0z)
7. Ministerstvo zdravotnictva Slovenskej republiky 1 (10,02) 0 (00,0z)
8. |0dbor aproximacie prava sekcie vladnej legislativy Uradu vlady SR 8 (80,02) 0 (00,0z)
9.|0Z - Zilina - zelené mesto 1 (00,1z) 0 (00,0z)
10Urad geodézie, kartografie a katastra Slovenskej republiky 2 (20,0z) 0 (00,0z)
11.[UNIA regionalnych zdruZeni vlastnikov nestatnych lesov Slovenska 1 (0o,12) 0 (00,0z)
12.[Urad jadrového dozoru Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
13.|Generalna prokurattra Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
14 Ministerstvo kultiry Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
15.Narodna banka Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
16 [Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
17 Ministerstvo prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
18 |Statisticky urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
19 Ministerstvo obrany Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
20.[Narodny bezpecnostny urad 0 (00,0z) 0 (00,0z)
21.|Protimonopolny trad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
22 Ministerstvo hospodarstva Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)




23.Qrad pre normalizaciu, metrologiu a skiSobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
(Urad vlady Slovenskej republiky, odbor legislativy ostatnych ustrednych
organov $tatnej spravy)
24 Ministerstvo zahrani¢nych veci a eurdpskych zéalezitosti Slovenskej 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
25.]Asociacia zamestnavatelskych zvdzov a zdruzeni Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
26.Ministerstvo investicii, regionalneho rozvoja a informatizacie Slovenske;j 0 (00,0z) 0 (00,0z)
republiky
27 Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
28 [Urad vlady Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
29 [Urad pre verejné obstardvanie 0 (00,0z) 0 (00,0z)
30.Urad pre normalizaciu, metrologiu a skiigobnictvo Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
31.Sprava Statnych hmotnych rezerv Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
32.[Najvyssi kontrolny urad Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
33.Najvyssi sud Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
34.Narodna rada Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
35 [Kancelaria Ustavného sidu Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
36.Slovenska pol'nohospodérska a potravinarska komora 0 (00,0z) 0 (00,0z)
37.Zdruzenie miest a obci Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
38.|Splnomocnenec vlady Slovenskej republiky pre rémske komunity 0 (00,0z) 0 (00,0z)




39.Konfederacia odborovych zvidzov Slovenskej republiky 0 (00,0z) 0 (00,0z)
40.Republikova unia zamestnavatel'ov 0 (00,0z) 0 (00,0z)
41 [Urad pre dohl’ad nad zdravotnou starostlivostou 0 (00,0z) 0 (00,0z)
42 .[Konferencia biskupov Slovenska 0 (00,0z) 0 (00,0z)
43.|Asociacia priemyselnych zvdzov 0 (00,0z) 0 (00,0z)

Spolu 27 (200,7z) | 0 (00,0z)

Vyhodnotenie vecnych pripomienok je uvedené v tabul’kove;j Casti.

Vysvetlivky k pouzitym skratkam v tabulke:
O — obycajna A — akceptovana

Z

— zasadna N — neakceptovana

CA — ciastocne akceptovana




Subjekt Pripomienka Typ [Vyh. Sposob vyhodnotenia
K dovodovej sprave
MDaVSR |V osobitnej Casti dovodovej spravy k § 2 odporucame slovo O | A |Upravené v zmysle pripomienky.
L,Upravuju* nahradit’ slovom ,,Upravuje®.
Uvedeny pravny predpis bol od svojho
K dévodovej spréve Vyhlasel’];l?. Vlggkrgt (rilf)ve(lllzoyany,lpreto
'V osobitnej Casti dovodovej spravy k § 3 odporucame za 54 v 050 .1tneJ castl dovodovej spravy
MDaVSR . N " O | N [uvadza aj s dovetkom ,,v zneni
slovami ,,zakona ¢. 138/2010 Z. z. o lesnom reprodukénom r sl O ,
cr1ice 0 . . o o neskorsich prepisov*, z coho vyplyva,
materiali* vypustit’ slova ,,v zneni neskorSich predpisov*®. . . . \ )
7e sa odkazuje na jeho aktualne znenie
a nie vyhlasené znenie zédkona.
K dovodovej sprave
MDaVSR [Vo vSeobecnej a osobitnej Casti dovodovej spravy odpora¢ame | O | A |Upravené v zmysle pripomienky.
slova ,,v zmysle* nahradit’ slovom ,,podl'a“.
'VSeobecne
'V § 1 ods. 2, § 2av oznaceni prilohy €. 1 odporuc¢ame vypustit’ . : .
MFESR slova ,,¢. 1 v stlade s bodom 15 prilohy €. 1 k Legislativnym O | A [Upraven¢ v zmysle pripomienky.
pravidlam vlady SR.
K §3 MZP SR respektuje dohodu, ku ktorej
'V § 3 ziadame za odsek 1 vlozit’ novy odsek 2, ktory znie: ,,(2) doslo medzi Lesmi SR
INa uzemi lokalit prirodnych rezervacii mozno v stulade a spracovavatel'mi zameru vyhlasit’ PR
rojektom ochrany podl'a § 54 ods. 12 pism. a) zdkona po ivi — i
MPRVSR pTO) yp § p ) p 7N Pralesy Slovenska. Aktivity a) — d) boli

odsuhlaseni organizaciou ochrany prirody podl'a § 65a zdkona o
spdsobe, termine a rozsahu vykonavat’ a) zabezpecenie
prechodnosti existujucich turistickych chodnikov, b) udrzbu a
opravy existujucich lesnych ciest vratane Gdrzby pozdiznych a

riecnych odvodiovacich zariadeni, nasypovych a vykopovych

Specifikované pri priprave projektu
ochrany a aktivita e) bola aj do projektu
ochrany doplnena po prerokovani
zameru.
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svahov zemného telesa cesty a udrziavanie prejazdného profilu
lesnych ciest, ¢) cielené a usmernované pol'ovnicke
hospodarenie, najmad regulacia pocetnosti druhov zveri,1) d)
raciondlne vyuzivanie a starostlivost’ o uznané zdroje lesné¢ho
reprodukéného materidlu.”. Poznamka pod ¢iarou k odkazu 1
znie: 1) § 2 pism. z) zdkona €. 274/2009 Z. z. o polovnictve a o
zmene a doplneni niektorych zdkonov.“. Doterajsi odsek 2 sa
oznadi ako odsek 3. Oddévodnenie: Cinnosti, ktoré st
predmetom navrhovaného doplnenia, st v sulade s ¢innost’ami
uvedenymi v projekte ochrany, ktory jednoznacne konstatuje, Ze
tieto ¢innosti ,,by bolo potrebné Specificky upravit’ aj v
legislativnom predpise®. Doplnenim vyssie uvedené¢ho
ustanovenia sa zaroven sleduje stanovenie podrobnosti izemne;j
ochrany v sulade s § 22 ods. 6 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o
ochrane prirody a krajiny v zneni zékona €. 356/2019 Z. z.
Predkladatel’ materialu taktiez v predkladacej sprave uvadza, ze
ciele ochrany st uvedené v projekte ochrany. V kapitole ,,4.2.
'Vymedzenie ¢innosti na G¢ely zabezpecenia starostlivosti o
predmet ochrany a chrdnené uzemie...“ sa v €asti 4.2.,1. uvadza,
7e spoloéna medzirezortna pracovna komisia MPRV SR a MZP
SR vySpecifikovala konkrétne Cinnosti, ktorych vykonéavanie, so
suhlasom organu ochrany prirody, je v odévodnenych pripadoch
opodstatnené realizovat’.

[de o aktivity, ktoré nie su v rozpore

s ciel'mi ochrany navrhovanych
chranenych tizemi a ktor¢ boli
podrobne Specifikované aj v kapitole
4.2.1. projektu ochrany na vyhlasenie
PR Pralesy Slovenska (zverejneny na
http://www.sopsr.sk/pralesyslovenska/),
pricom v zavere kapitoly 4.2.1. je
menovite uvedené: ,,Vyssie uvedené
cinnosti realizované v odovodnenych
pripadoch by bolo potrebné specificky
upravit aj v legislativnom predpise,
resp. by bolo mozné udelenie vynimky
z ustanoveni § 16 zakona ¢. 543/2002
Z. z.“

MZP SR preto navrhlo riesenie, ktoré je
v stlade s textom projektu ochrany

a ktoré umozni realizéciu aktivit
spdsobom v zmysle u¢inného znenia
zakona ¢. 543/2002 Z. z. 0 ochrane
prirody a Krajiny v zneni neskorsich
predpisov (d’alej len ,,zkon €.
543/2002 Z. z.“). Podl’a ndzoru MZP
SR nie je mozné uviest’ vynimky zo
stupfia ochrany priamo v nariadeni
vlady na Cinnosti a) az d), nakol'ko

o vynimkéch rozhoduje organ ochrany
prirody v zavislosti od uplatiilovaného
stupiia ochrany v danej lokalite, resp.
aktivita e) ani nevyZaduje vynimku pre

vlastnika, spravcu, najjomcu pozemkov.



http://www.sopsr.sk/pralesyslovenska/

V pripade aktivity e) zakaz zberu
rastlin vratane ich plodov neplati v 5.
stupni ochrany pre vlastnika, spravcu,
najomcu pozemkov. Spravcom
pozemkov v PR Pralesy Slovenska s
LESY SR, 8. p., ktoré v pripade buda
zberu lesného reprodukéného materialu
realizovat’ prostrednictvom tretej

osoby, budu tento zber riesit’ na zéklade
pisomnej dohody.

MZP SR méZe v zmysle ustanovenia §
22 ods. 6 zdkona €. 543/2002 Z. z. urcit’
najmi Uzemny a ¢asovy rozsah
uplatiiovania zakazov a obmedzeni
podl'a uplatiovaného stupia ochrany,
nie vSak povolovat/schvalovat’
konkrétne ¢innosti (vynimky na
cinnosti). Uvedené ustanovenie zakona
C. 543/2002 Z. z. taktiez neumoziiuje
MZP SR ustanovit’ nariadenim vlady
SR kompetencie organu ochrany
prirody.

Vsetky aktivity a) az e) su uvedené

v osobitnej Casti dovodovej spravy
legislativneho materialu (k § 3, ako
body 1-5), ¢o je ndvodom pre organy
ochrany prirody prislusné na povolenie
vynimiek. Thned’ po schvaleni
nariadenia vlady SR, ktorym sa
vyhlasuji PR Pralesy Slovenska, MZP
SR bude informovat’ aj okresné urady




v sidle kraja, ktoré boli do procesu
zapojené uz prerokovanim zameru.

Dna 3. 9. 2021 sa uskutoc¢nilo
rozporové konanie na prvom stupni. Na
tomto konani rozpor nebol odstraneny.

Dna 29. 9. 2021 sa uskutocnilo
rozporové konanie na Urovni Statutarov.
Po diskusii a vzajomnych vysvetleniach
IMPRYV SR odsttpilo od zasadnej
pripomienky a bolo dohodnuté, e MZP
SR doplni osobitnt ¢ast’ dovodove;j
spravy v zmysle zaverov z uvedené¢ho
konania. MZP SR v dovodovej sprave
upresnilo, kedy moze organ ochrany
prirody povolit’ vynimku zZ tzemne;j
ochrany podla § 16 zakona ¢. 543/2002
Z. z., ako aj podmienky, za ktorych, ak
sa na vykonanie ¢innosti vyzaduje viac
povoleni alebo rozhodnuti podla
zakona, o veci rozhodne v jednom
konani vecne prislusny, kompetencne
najvyssi organ ochrany prirody, ktorym
je podl'a § 67 pism. h) zdkona €.
543/2002 Z. z. okresny urad v sidle
kraja.

INa rozporovom konani na Girovni
Statutarov bol rozpor odstraneny.

MPRVSR

K doloZke vybranych vplyvov
'V bode "10. Poznamky" ziadame vypustit’ treti odsek, zacinajuci

Upravené v zmysle pripomienky.




slovami ,,V pripade vyuzitia publikacie..”, v celom rozsahu.
Oddvodnenie: Rovnakeé ako k zasadnej pripomienka k
dovodovej sprave.

MPRVSR

K dolozke vybranych vplyvov

'V bode ,,10. Poznamky* ziadame vypustit’ posledny odsek,
zacCinajuci slovami ,,V ramci LESOV SR §. p. .., v celom
rozsahu. Odovodnenie: Odvolavanie sa na ,,prebiehajucu
reorganizaciu® Staitneho podniku LESY SR §. p. s uvedenim
konkrétneho vystupu o velkosti lesnickych tisekov povazujeme
za nepresné, zavadzajuce. Reorganizacia LESY SR §. p. nema
ziadny suvis s predkladanym materidlom legislativneho
charakteru a zaroven tymto materialom nie je mozné vopred
uréit’ vystupy pripadnej reorganizécie Statneho podniku v
zakladatel'skej posobnosti MPRV SR.

Upravené v zmysle pripomienky.

MPRVSR

K analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu

V Casti 2.1.1. ziadame vypustit slova ,,Pre vypocet sumy
priemerného uslého zisku mozno vyuzit’ publikaciu Instititu
environmentélnej politiky ,,Kolko stoji divo¢ina?*, podl'a ktorej
bola suma priemerného uslého zisku vy¢islend vo vyske 17,6
EUR/ha, so zohl'adnenim verejnoprospesnych funkcii, t. j. 113
739 EUR pre celt navrhovant vymeru prirodnych rezervacii
Pralesy Slovenska (6 462,42 ha). Tu je potrebné uviest’, ze
uvedena publikacia bola vypracované na ocenenie narodnych
parkov. Do Uvahy je potrebné vziat’ aj skuto€nost’, Ze z celkovej
vymery navrhovanych PR Pralesy Slovenska je len cca 2 %
hospodarskych lesov (ostatné st zaradené do kategorie
ochrannych lesov a lesov osobitného urcenia). Suma 113 739
EUR je odhadom a jej vyska bude zavisiet’ od toho, ¢i si LESY
SR, Statny podnik, uplatni ndrok na kompenzaciu za

obmedzenie bezného obhospodarovania. Zaroven v Casti 2.2.4.

Upravené v zmysle pripomienky.
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'Vypocty vplyvov na verejné financie ziadame vypustit’ slova
L,Pre vypocet sumy priemerného uslého zisku mozno vyuzit’
publikaciu Instititu environmentélnej politiky ,,Kolko stoji
divoc¢ina?“, podl'a ktorej bola suma priemerné¢ho uslého zisku
vycislena vo vyske 17,6 EUR/ha, so zohl'adnenim
verejnoprospesnych funkcii, t. j. 113 739 EUR pre celi
navrhovanu vymeru prirodnych rezervacii Pralesy Slovenska (6
462,42 ha). Suma 113 739 EUR je odhadom a jej vySka bude
zavisiet’ od toho, ¢1 st LESY SR, §tatny podnik, uplatni narok na
kompenzaciu za obmedzenie bezné¢ho obhospodarovania.
Oddvodnenie: Rovnaké ako k zasadnej pripomienke k
dovodovej sprave. LESY SR $.p. si povinné pri sprave majetku
Statu spravat’ sa v sulade so zadkonom ¢. 111/1990 Zb. o Statnom
podniku v zneni neskorsich predpisov. Vola Statneho podniku
neuplatnit’ narok na kompenzaciu obmedzenia bezné¢ho
hospodarenia v lesoch by podl'a uvedené¢ho zakona bola
hodnotena ako neefektivne a nehospodarne nakladanie s
majetkom vo vlastnictve Statu v sprave Statneho podniku.

MPRVSR

K analyze vplyvov na rozpocet verejnej spravy, na
zamestnanost’ vo verejnej sprave a financovanie navrhu

V tabul’ke 2.1. Zhrnutie vplyvov na rozpocet verejnej spravy
ziadame vydavky verejnej spravy upravit’ v rokoch 2022 — 2024
na sumu 535 544 EUR. Zéroven tato Gpravu Ziadame
premietnut’ aj v tabul’ke ¢. 8. Odovodnenie: Rovnaké ako k
zasadnej pripomienke k dovodovej sprave.

Upravené v zmysle pripomienky.

MPRVSR

K § 1 ods. 2, § 2 a prilohe

'V uvedenych ustanovenia a v oznaceni prilohy odporac¢ame
nahradit’ slova "priloha ¢. 1" slovami "priloha" v prisluSnom
gramatickom tvare vzhl'adom na to, ze navrh nariadenia vlady
obsahuje len jednu prilohu.

Upravené v zmysle pripomienky.
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MPRVSR

K dovodovej sprave

'Vo vSeobecnej Casti dovodovej spravy tretom odseku od konca
ziadame slova ,,je 113 080 EUR pre celé uzemie prirodnych
rezervacii (vypocet s vyuzitim publikacie Institutu
environmentalnej politiky ,,Kol'ko stoji divo€ina?*, podl'a
ktorého bola priemernd suma vycislena na 17,6 EUR/ha, so
zohl'adnenim verejnoprospesnych funkcii) nahradit’ slovami ,,je
535 543,8 EUR/ha ro¢ne pre celé uzemie prirodnych
rezervacii®. Odovodnenie: Podrobnosti o spdosobe vypoctu
finan¢nej nahrady jednoznacne upravuje nariadenie vlady
Slovenskej republiky ¢. 7/2014 Z. z o podrobnostiach o obsahu
ziadosti o vyplatenie finan¢nej nahrady, sposobe vypoctu
finan¢nej nahrady a sposobe urcenia vysky najomného a vysky
odplaty za zmluvnt starostlivost’ pri nahradach za obmedzenie
bezného obhospodarovania pozemku. Publikécia Instititu
environmentalnej politiky nie je pravnym podkladom pre
stanovenie vysky finan¢nej nahrady, udaje publikacie
vychadzajuce z ndkladov a cien minulych obdobi (pred rokom
2018) nezohl'adiiuju sucasny rast cien a tovarov (najma zvysenie
cien surového dreva a vyrobkov z dreva) a teda su vyrazne
podhodnotené. Dolozka pritom obsahuje aj vypocet, ktorého
vysledky povazujeme za spravnejsie a pozadujeme ho uplatnit’ v
celom materiali.

Upravené v zmysle pripomienky.

K prilohe
Slova ,,Priloha ¢. 1 vo vSetkych tvaroch odpori¢ame nahradit’

MSSR slovom ,, Priloha‘. Odovodnenie: Ide o zosuladenie s bodom 15 Upravené v zmysle pripomienky.
Legislativnych pravidiel vlady SR.
'VSeobecne k textu
MSVVaSSR [Odporucame v navrhu nariadenia vlady Slovenskej republiky v Upravené v zmysle pripomienky.

§ 1 ods. 3 pred slovami "Okresnom trade Zilina" vypustit’ slovo

"na" z dovodu nadbytoCnosti a v celom texte slova "priloha ¢. 1"
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vo vsetkych tvaroch naradit’ slovom "priloha" v prislusSnom
tvare.

MVSR

navrhu nariadenia vlady

'V navrhu nariadenia vlady odporac¢ame nahradit’ slova ,,priloha
C. 1 vo vSetkych tvaroch slovom ,,priloha“. Ak dojde k
akceptacii tejto pripomienky odporucame vyssie uvedené
zohl'adnit’ aj v dévodovej sprave a prilohe. Ide o legislativno-
technickd pripomienku, ktorej ciel'om je zostladenie textu
navrhu nariadenia vlady s bodom 15 prilohy €. 1 k
Legislativnym pravidlam vlady SR.

Upravené v zmysle pripomienky.

MZSR

K navrhu nariadenia vlady SR

'V navrhu nariadenia vlady SR navrhujeme vypustit’ slova ,,¢. 1%
'V pripade akceptovania tejto pripomienky je potrebné toto
zohl'adnit’ aj v rdmci oznacenia prilohy k nédvrhu nariadenia
vlady SR a rovnako tak aj na prislusnych miestach dovodove;j
spravy. Odovodnenie: Ide o legislativno-technickl pripomienku.
Podl'a bodu 15 prilohy €. 1 k Legislativnym pravidlam vlady SR
v pripade, ak ma pravny predpis viac ako jednu prilohu,
o0znacuju sa arabskymi ¢islami, v opacnom pripade sa ¢iselné
oznacenie prilohy nepouZije.

Upravené v zmysle pripomienky

OAPSVLUVSR

K navrhu nariadenia:

K prilohe €. 1 k nariadeniu vlady: 3. V bode 21 je v predmete
ochrany uvedeny ako biotop europskeho vyznamu: ,,Sk 1
Karbonatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (8210)“. V
prilohe €. 1 ¢ast’ A k vyhlaske Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 170/2021 Z. z. je tento biotop
oznacovany ako: ,,Karbonatové skalné steny a svahy so
Strbinovou vegetaciou”. Ziadame predkladatel’a, aby zosuladil
nazov biotopu v bode 21 s prilohou ¢. 1 ¢ast’ A k vyhlaske

Upravené v zmysle pripomienky.
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Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
170/2021 Z. z..

OAPSVLUVSR

K navrhu nariadenia:

K prilohe €. 1 k nariadeniu vlady: 4. V bode 23 je v predmete
ochrany uvedeny ako biotop eur6épskeho vyznamu: ,,Sk 2
Silikatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (8220)“. V
prilohe €. 1 ¢ast’ A k vyhlaSke Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 170/2021 Z. z. je tento biotop
oznacovany ako: ,,Silikatové skalné steny a svahy so Strbinovou
vegetaciou (8220)“. Ziadame predkladatel’a, aby zosuladil nazov
biotopu v bode 23 s prilohou €. 1 ¢ast’ A k vyhlaske
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
170/2021 Z. z..

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K navrhu nariadenia:

K prilohe €. 1 k nariadeniu vlady: 5. V bode 66 je v predmete
ochrany uvedeny ako biotop europskeho vyznamu: ,,Sk 1
Karbonatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (8210)“. V
prilohe €. 1 ¢ast’ A k vyhlaske Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 170/2021 Z. z. je tento biotop
oznacovany ako: ,,Karbonatové skalné steny a svahy so
strbinovou vegetaciou. Ziadame predkladatel’a, aby zosuladil
nazov biotopu v bode 66 s prilohou ¢. 1 ¢ast’ A k vyhlaske
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
170/2021 Z. z..

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K navrhu nariadenia:

K prilohe ¢. 1 k nariadeniu vlady: 7. V bode 73 je v predmete
ochrany uvedeny ako biotop eurdépskeho vyznamu: ,,Sk 1
Karbonatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (8210)“. V
prilohe €. 1 ¢ast’ A k vyhlaske Ministerstva Zivotného prostredia

Slovenskej republiky ¢. 170/2021 Z. z. je tento biotop

Upravené v zmysle pripomienky.
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oznacovany ako: ,,Karbonatové skalné steny a svahy so
Strbinovou vegetaciou®. Ziadame predkladatel’a, aby zostladil
nazov biotopu v bode 73 s prilohou ¢. 1 ¢ast’ A k vyhlaske
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
170/2021 Z. z..

OAPSVLUVSR

K navrhu nariadenia:

K prilohe €. 1 k nariadeniu vlady: 1. V bode 10 je v predmete
ochrany uvedeny ako biotop eurdépskeho vyznamu: ,,Sk 2
Silikatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (8220)“. V
prilohe €. 1 ¢ast’ A k vyhlaske Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 170/2021 Z. z. je tento biotop
oznacovany ako: ,,Silikatové skalné steny a svahy so Strbinovou
vegetaciou (8220)“. Ziadame predkladatel’a, aby zosuladil nazov
biotopu v bode 10 s prilohou €. 1 ¢ast” A k vyhlaske
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
170/2021 Z. z..

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K navrhu nariadenia:

K prilohe €. 1 k nariadeniu vlady: 2. V bode 19 je v predmete
ochrany uvedeny ako biotop eurdépskeho vyznamu: ,,Sk 1
Karbonatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (8210)“. V
prilohe €. 1 ¢ast’ A k vyhlaske Ministerstva Zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 170/2021 Z. z. je tento biotop
oznacovany ako: ,,Karbonatové skalné steny a svahy so
strbinovou vegetaciou. Ziadame predkladatel’a, aby zosuladil
nazov biotopu v bode 19 s prilohou ¢. 1 ¢ast’ A k vyhlaske
Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky ¢.
170/2021 Z. z..

Upravené v zmysle pripomienky.

OAPSVLUVSR

K navrhu nariadenia:
K prilohe €. 1 k nariadeniu vlady: 6. V bode 70 je v predmete

ochrany uvedeny ako biotop eurdpskeho vyznamu: ,,Sk 2

Upravené v zmysle pripomienky.
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Silikatové skalné steny so Strbinovou vegetaciou (8220)“. V
prilohe €. 1 ¢ast’ A k vyhlaske Ministerstva zivotného prostredia
Slovenskej republiky ¢. 170/2021 Z. z. je tento biotop
oznacovany ako: ,,Silikatové skalné steny a svahy so Strbinovou
vegetaciou (8220)“. Ziadame predkladatel’a, aby zosuladil nazov
biotopu v bode 70 s prilohou €. 1 ¢ast” A k vyhlaske
Ministerstva Zivotného prostredia Slovenskej republiky €.
170/2021 Z. z..

K doloZke vybranych vplyvov:
'V bode 10 dolozky vybranych vplyvov (,,Poznamky*) je v
prvom odstavci vete 1. uvedené, ze ,,celé uzemie PR Pralesy

Text bol doplneny nasledovne: ,,celé
tizemie PR Pralesy Slovenska je vo

OAPSVLUVSRSlovenska je vo vlastnictve §tatu, s vynimkou 2 ha, v sprave A viastnictve Statu a, s vynimkou 2 ha, v
LESOV SR, §. p.“. Ziadame predkladatel’a, aby vetu z dévodu sprave LESOV SR, $. p.*
jednoznacnosti preformuloval, resp. upresnil vlastnicke pomery.

§ 3, odsek 2 navrhovaného znenia a odstavec k§ 3 v K ochrannému pasmu — podla § 17 ods.

dovodovej sprave ; Priloha ¢. 1 - bod ¢. 58 navrhovaného O zékona €. 543/2002 Z. z. moZno

Zznenia spdsobom, akym sa chranené uzemie

'V § 3, odseku 2 navrhovaného znenia ako aj v odstavcik § 3 v vyhlasuje, ustanovit’, Ze ochranné

dovodovej sprave navrhujeme zmenit’ dany odsek tak, aby pasmo podl'a odseku 7 neplati. Tento

platili ochranné pasma rezervacii podl'a § 17 odseku 7, zdkona postup MZP SR v predkladanom

543/2002 - Zakon o ochranne prirody a krajiny, teda na Gizemi materiali uplatnilo. Do dovodovej

100 m smerom von od hranice rezervacie, ak nie je rezervacia . |spravy bolo doplnené nasledovné
0ZZ7IM CA

sucast’ou in¢ho velkoplo$ného chraneného tizemia kde plati 3.
stupent ochrany. Dévod preco sa nevyhlasuji ziadne ochranné
pasma nie je ani uvedeny v dovodovej sprave. Odévodnenie:
Nevyhlasenie Ziadneho ochranného pdsma mdze mat’ negativny
vplyv na integritu a stabilitu rezervacie napriklad pri
extrémnych zmenach pocasia, napore vetra, privalovych
dazd’och, narusenim vodného rezimu, nakol’ko pri si¢asnom
lesnom hospodareni je bezné Ze sa t'azba vedie presne popri

hraniciach rezervacii kde vznikaja holiny. Takto by bol

odovodnenie: “"Prirodné rezervicie Pralesy
ISlovenska sti vymedzené v prevaznej miere na
iizemi velkoplosnych chranenych uzemi, kde uz v
sucasnosti plati vyssi stupen ochrany, prip.
nadvizuju aj na hranice existujucich prirodnych
rezervacii. Uplatnenie 100 m ochranného pasma
v okoli jednotlivych prirodnych rezervacii by
vytvorilo nejasnosti v platnych stupiioch ochrany,
Co je zmdtocné aj pre viastnikov a spravcov
danych pozemkov. Pri vyhlasovani tak

rozsiahleho vizemia bol z legislativnej stranky
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obhospodarovatel’ aspon v ochrannom pasme viazany pri t'azbe
pouzit’ prirode blizke hospodarenie. V prilohe €. 1, bod 58.
Pralesy Slovenska - Sla¢iny navrhovaného znenia je v supise
parciel na ktorych sa vyhlasuje spominand rezervacia uvedena
parcela registra C ¢islo 218/3 (Cast) v katastralnom tizemi
Kunerad. Spominanu parcelu sa ndm nepodarilo vyhl'adat’ ani na
portali www.zbgis.sk ani na portali www .katasterportal.sk a tedal
predpokladame ze dana parcela je chybne uvedena.

prijaty jednotny pristup, ktory neumoznoval pri
Casti uzemia aplikovat postup podla § 17 ods. 9 a
pri inych podla § 17 ods. 7 zdkona. Po dohode so
ispracovatelmi projektu ochrany bol uplatneny
postup podla § 17 ods. 9 zdkona.
Obhospodarovanie okolitych porastov bude
predmetom vzdajomnej komunikacie medzi
pracovnikmi Statnej ochrany prirody Slovenskej
republiky a obhospodarovatelmi pozemkov a
predmetom schvalovania programov

tarostlivosti o lesy, aby nedochadzalo k
vytvdraniu projektovych stien na hranici
chraneného vuzemia *“.

K parcele registra ,,C* katastra
nehnutelnosti ¢. 218/3 (Cast’) v k. 0.
Kunerad bola chyba v ¢isle parcely
opravena. Sucast'ou navrhovanej PR je
parcela ¢. 1218/3 — Cast.

UGKKSR

vSeobecne k materiilu

Pozadujeme doplnit’ hranicu katastralneho tizemia do mapy a do
legendy z dovodu odstranenia pripadnych duplicit parciel.
Uvedené pozadujeme aj v ostatnych mapéch tohto nariadenia,
kde je zobrazenych viac katastralnych tzemi.

Berieme na vedomie.

UGKKSR

vSeobecne k navrhu nariadenia

7iadame doplnit’ text v zneni: "Technickym podkladom na zapis
priebehu hranice prirodnej rezervéacie do katastra nehnutelnosti
je zjednoduseny operat geometrického planu." Tento text
ziadame doplnit’ pod kazdu prirodnl rezervéciu, alebo ho uviest’
na konci prilohy €. 1 k nariadeniu vlady s tym, Ze plati pre
vSetky prirodné rezervacie.

Upravené podl'a pripomienky.

URZVNL

nmavrhu

Vitame uslachtilil mySlienku, ale v zmysle Charty zédkladnych

Vyhlasenim prirodnych rezervacii

nedochadza k porusSeniu zakladnych
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prav Europskej tnie (2016/C 202/02) ziadame o ochranu
sukromného majetku, ktory méze byt poSkodeny ¢innost'ou
Statu v oblasti ochrany prirody z titulu verejného zaujmu. V
zmysle €l. 17 Charty, ods. 1 1. Kazdy ma pravo vlastnit’ svoj
opravnene nadobudnuty majetok, uzivat’ ho, nakladat’ s nim a
odkazat’ ho. Nikoho nemozno zbavit’ jeho majetku, s vynimkou
verejného zaujmu, v pripadoch a za podmienok, ktoré
ustanovuje zédkon, pricom musi byt’ v€as vyplatena spravodliva
nahrada. Uzivanie majetku moze byt upravené zdkonom v
nevyhnutnej miere v stilade so vS§eobecnym zaujmom.
'Vyhlasenim prirodnej rezervacie Pralesy Slovenska mozu byt
ohrozeny sukromny majetok v bezprostrednom okoli s
vyhlasenym tizemim. Preto pozadujeme v navrhu upravit’ , aby
v pralesoch so smrekovymi porastmi bol vyhlaseny max. 4.
stupenl ochrany, tak aby spravca mohol robit’ asponi asanacné
opatrenia. Ked'ze doteraz boli tieto pralesy v 1. a 4. stupni
ochrany a nikto ich nevyrubal, tak by to tak aj malo zostat. V
pripade zotrvania na preradeni do 5. stupiia ochrany
pozadujeme, aby bolo v pravnej norme zakotvena povinnost’
organu ochrany v prirody v pripade vzniku akéhokol'vek stavu v
chranenom uzemi, ktory moze negativne ovplyvnit’ stav
okolitého tizemia, aby v izemi bol povinny na vlastné naklady
zabezpecit’ vypracovanie projektu ochrany okolitych porastov v
naraznikovej zone 500 m od hranice PR vSade tam, kde je v PR
a v okolitych obhospodarovanych porastoch zastupenie smreka
vysSie ako 10% z prislusného JPRL. V tomto ochrannom pasme
bude organ ochrany prirody znaSat’ vSetky ndklady na opatrenia
vyplyvajlce z projektu ochrany okolitych porastov, ktoré
vykonaji obhospodarovatelia lesov v ndraznikovej zone a ich
uslé prijmy nielen z pripadne znehodnotenej drevnej hmoty.
Uvedené plati aj v pripadoch neudelenia vynimky v zmysle § 29
ods. 4 pism. e), f) a g) zdkona 543/2002 Sucasne pozadujeme

I'udskych prav, vyhlasenie uzemne;j
ochrany je v stlade s ¢l. 20 ods. 3
Ustavy SR, podla ktorého ,.niitené
obmedzenie viastnickeho prava je
mozné iba v nevyhnutnej miere a vo
verejnom zaujme, a to na zaklade
zakona a za primeranu nahradu® a s €.
44 ods. 4 Ustavy SR, podl'a ktorého

|, Stat dba o G&inna starostlivost’ o
zivotné prostredie a zabezpecuje
ochranu ur¢enym druhom vol'ne
rastucich rastlin a vol'ne zijicich
zivoc¢ichov*. Ustanovenia zakona €.
543/2002 Z. z. nastol'uju spravodliva
rovnovahu medzi pravom vlastnit’
majetok podla ¢1. 20 ods. 1 Ustavy SR
a pravom na priaznivé Zivotné
prostredie podl'a &l. 44 ods. 1 Ustavy
SR, a preto k obmedzeniu vlastnikov
pozemkov dochadza v stlade s Ustavou
SR a Dohovorom o ochrane l'udskych
prav a zakladnych slobdd. Vyhlasenie
prirodnych rezervacii obmedzuje
vlastnikov pozemkov vo verejnom
zaujme, pricom v tomto pripade ide

0 obmedzenie spravcov majetku Statu,
navyse Stditom poverend organizacia
spravujuca predmetné pozemky -
LESY SR, §. p., s vymedzenim
navrhovanych lokalit a ich zaradenim
do 5. stupiia ochrany sthlasi. V

ripade obmedzenia bezného
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pravne upravit’ procesy a zodpovednosti vratane zdrojov
financovania nasledkov rozhodnuti organov ochrany prirody ak
neudelia vynimku zo zédkazu podl'a § 16 ods. 1 pism. g) kde
dochadza k poskodzovaniu prilahlého majetku v stkromnom
vlastnictve, napr. neprimerané Skody zverou na prirodzenom
zmladeni, ktoré znemoznuju sikromnému vlastnikovi realizovat’
zakonom prikdzané PBOL v pril’ahlych porastov na majetku
sukromnych vlastnikov lesov a znemoznuju jej redukcie s titulu
zakazu lovu v chrdnenom tzemi.

obhospodarovania maju v zmysle
platnej legislativy dotknuté subjekty
narok na ndhradu. Ochrana prirody sa
v zmysle § 2 ods. 1 zakona ¢. 543/2002

/. Z. realizuje vo verejnom zaujme.

Postup vykonavania opatreni na
ochranu lesa definovany v § 28 ods. 3
zakona €. 326/2005 Z. z. o lesoch

V zneni neskorsich predpisov
nariadenie nijakym spdsobom
nevylucuje a taktiez tymto
navrhovanym nariadenim nie je mozné
tento postup upravovat’ & dopliiat’.
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